Daniel COJANU

Ipostaze ale simbolului
n
lumea tradigionalﬁ

COLECTIA
DIMENSIUNI
CULTURALE

o ——

in elita editurilor romanesti



Daniel COJANU

IPOSTAZE ALE
SIMBOLULUI
IN LUMEA
TRADITIONALA

LUMEN, 2019



IPOSTAZE ALE SIMBOLULUI IN LUMEA
TRADITIONALA

Daniel COJANU

editia a 2-a

Referenti stiintifici: Prof. Dr. Ion IANOSI, Prof. Dr. Vasile
MORAR

Copyright Editura Lumen, 2019
lasi, Tepes Vodi, nr.2

Editura Lumen este acreditata CNCSIS

edituralumen@gmail.com
ptlumen@gmail.com
www.edituralumen.ro
www.librariavirtuala.com

Redactor: Roxana Demetra STRATULAT
Design copertd: Roxana Demetra STRATULAT

Reproducerea oricdrei parti din prezentul volum prin fotocopiere,
scanare, multiplicare neautorizati, indiferent de mediul de
transmitere, este interzisa.

Descrierea CIP a Bibliotecii Nationale a Romaniei
COJANU, DANIEL

Ipostaze ale simbolului in lumea traditionala / Daniel
Cojanu. - Ed. a 2-a. - lasi : Lumen, 2019

ISBN 978-973-166-542-9

130.2




DANIEL COJANU

IPOSTAZE ALE SIMBOLULUI
IN LUMEA TRADITIONALA

LUMEN, 2019



Pagina lasata
goala intentionat



Cuprins

INTRODUCERE MIZA S| LIMITELE CERCETARII 7

CAPITOLUL | HERMENEUTICA REDUCTIONISTA..........ccvrrrrrneen 17
I.1. SEMNIFICATIA ORIGINARA A SIMBOLULUI .....veueureerrerrrenneeennes 17
1.2. SIMBOL, SEMN, CONCEPT .....coevrrerrrerenreressesssesessesessesessesessesesaens 24
[.3. SIMBOL Sl ALEGORIE ......cuneuencencrememeneencesessessemsessssesessesscssensscene 33
| 4. SIMILITUDINILE DINTRE SIMBOL $I SEMNIFICANTUL ICONIC DIN
ARTA PLASTICA ...ttt sas s esssss s s s s sas st esssassssasens 40
1.5. DE LA PANSIMBOLISMUL LUI CASSIRER LA ICONOLOGIA LUI
PANOFSKY ....ovvertereeveenrseesserssesessesessesessesessesesssssssessssssessssessssesssssssssesaes 43
|.6. SIMBOL SI PSIHANALIZA. LIMITE $I DESCHIDERI .......overvvreerreeenes 49
|.7. SIMBOLUL $I DIFERITELE VALORIZARI ALE IMAGINATIEL............. 60
[.8. INSUFICIENTA ACESTOR TEORII ..cccuururreneneeeereesnensssnessessessseseanns 65
1.9. SIMBOLUL DA DE GANDIT ...ovevreerreerreesseersaessessaessaessasssaess 72

CAPITOLUL 2 HERMENEUTICA RESTAURATIVA. IPOSTAZE Sl
FUNCTII EXEMPLARE ALE SIMBOLULUI IN LUMEA

TRADITIONALA 85
2.1. SIMBOL S| CUNOASTERE METAFIZICA ......cceeremrererereerenrenreneneene 88
2.1.1. intelesul materiei in lumea traditionali. Cunoasterea
simbolica 9l
2.1.2. Concept, intuitie intelectuala si imaginatie simbolica........... 100
2.1.3. Simbolul si ontologiile arhaice. Hierofaniile ...........cccccuu...... 107
2.1.4. Simbol si mit 15
2.1.5. Simbolismul centrului. Spatiul calitativ si timpul calitativ .... 117
2.1.6. Declinul cosmologiei simbolice. Dezvrajirea lumii ............... 126
2.1.7. Interpretarea unor simboluri exemplare .........cocoeevererinenees 146
2.2, SIMBOL Sl ARTA ...ouuieuiennerenstenstseustseaseseustseasaseassseassseassssussssnss 156

Extras din volumul: Cojanu, D. (2019).
Ipostaze ale simbolului in lumea traditionala.
lasi, Romania: Lumen.



2.2.1. Ars sine scientia nihil. Caracterul heteronom si impersonal al

artei traditionale 156
2.2.2. Arta simbolica si frumosul transcendent. Problema
reprezentarii divinului in cultura occidentala 162
2.2.3. Caracterul simbolic al artei sacre 178
A. Arhitectura si iconografie crestina 183
B. Paradoxul iconoclasmului musulman 199
C. Arta hindusa 210
D. Imaginea lui Buddha ca suport de meditatie..........ccccoecuvcruiuuncce. 219
E. Simbol si peisaj in arta extrem-orientala 227
2.3, SIMBOL Sl PUTERE-......ccutcueemicmsecmsesenseseusesenseseasssenssseusssensssene 234
2.3.1. Caracterul operativ al simbolurilor 234
2.3.2. Coeziune simbolica si agregare comunitara organica: modelul
holist 237
2.3.3. Problema teologico-politica 24|

CONCLUZIE IMAGINATIA NOETICA $I REDESCOPERIREA
VALORILOR INTRINSECI 247

BIBLIOGRAFIE 259

Extras din volumul: Cojanu, D. (2019).
Ipostaze ale simbolului in lumea traditionala.
lasi, Romania: Lumen.



INTRODUCERE
Miza si limitele cercetarii

De-a lungul timpului, simbolul a suscitat constiintei
teoretice un interes statornic, beneficiind de abordari
diverse. O traditie a interpretarilor simbolului care urca
pana la Platon a incorporat treptat hermeneutica textelor
sacre, istoria artei, filosofia culturii, antropologia, semiotica,
fenomenologia religiilor, psihanaliza. Pe de altd parte,
congtiinta comuna si-a format o reprezentare neechivoca
despre simbol si recurge frecvent la simboluri in activitatile
ei obisnuite. Iar atunci cind doreste sd aprofundeze
intelegerea simbolului si sa-si fundamenteze demersurile,
stie cd se poate bizui pe rezultatele teoretice ale
cercetatorilor.

Omul contemporan este impresurat de imagini
carora li se atribuie in mod curent semnificatie simbolica.
Spoturile publicitare, video-clipurile, sloganurile, retorica
discursurilor electorale 1isi intemeiazd eficacitatea pe
anumite imagini percutante, cu o mare putere de evocare,
capabile sa 1inraureasca determinant sensibilitatea
oamenilor, imagini cdrora li se recunoaste statutul de
simboluri. In torentul de imagini pe care cultura post-
modernd a audio-vizualului le secretd incontinent,
reprezentarile simbolice se particularizeaza prin capacitatea
de a sintetiza si de a comunica prompt informatii.

Aceasta functie le este unanim recunoscuta.
Imaginile sacre, semnele codului rutier, stemele, emblemele,
siglele, operatorii logico-matematici, abrevierile tabloului
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elementelor chimice sunt etichetate in mod nediferentiat
drept simboluri.

Constiinta comunad a omului post-modern, hranita
constant cu avalansa de imagini, nu mai dispune de criterii
imediate de clasificare. De aceea, de multe ori, ea transferd
ilicit semnificatii, tratdnd simulacrele drept simboluri sau
atribuind alegoriilor arbitrarietatea semnului lingvistic.
Aceastd atrofie a discerndmantului identificator trebuie pusa
in plan imediat pe seama solicitarilor adaptative carora ea
trebuie sd le facd fatd. Existd insd si un motiv profund,
structural care determina comportamentul constiintei
comune a omului de astazi. Atunci cand descriu trecerea la
modernitatea tarzie, istoricii cunoasterii vorbesc despre
mutatiile epistemologice si axiologice care au survenit la
nivelul presupozitiilor si al atitudinilor fundamentale fata de
lume, despre sldbirea rolului fondator si regulativ al ratiunii
in viata omului. Strategiile argumentative, explicatia
cauzala, producerea de temeiuri necontroversabile,
consensul teoretic si practic - valori cardinale ale
modernitatii timpurii (fie cd erau sustinute de catre
rationalisti, fie de citre empiristi) - au intrat in declin. In
absenta unei ratiuni tari, care si formuleze criterii ultime de
cunoastere, evaluare si actiune, s-a impus o noua atitudine
intelectuald: perspectivismul. Se vorbeste tot mai frecvent
despre o ratiune slaba!, instrumentald, preocupata mai mult
de coerenta dintre enunturile pe care le formuleaza, decat de
corespondenta acestora cu realitatea. In numele acestei
ratiuni, sunt denuntate strategiile fundationaliste,
demarcatiile conceptuale rigide?, explicatia lineara din

! Vattimo, Gianni, Rovatti, Pier Aldo (coord.), Gandirea slabd, Editura
Pontica, Constanta, 1998.
2 Tema relativititii incadririlor conceptuale este una deja clasicd in
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stiintele naturii si pretentia acestora de a detine o pozitie
hegemonica in ansamblul cunoasterii umane.

Post-modernitatea e o vreme prielnica interpretarii.
In  problema  simbolului, instrumentalizarea  si
contextualizarea gandirii are un dublu efect: 1) lipseste
constiinta obisnuitd de criterii ultime de recunoastere si
identificare a imaginilor simbolice; 2) nu da constiintei
teoretice posibilitatea de a formula explicatii universale, cu
caracter definitiv, relativ la comportamentul simbolurilor.

Prin cercetarea de fatd urmaresc sa ofer o
interpretare adecvata a simbolurilor si, prin aceasta, criterii
de identificare corecta a lor. Este o analiza a conditiilor de
posibilitate ale cunoasterii simbolice

Punctul de plecare il reprezinta constatarea ca mai
toate teoriile moderne despre simbol esueazd mai devreme
sau mai tarziu intr-o varianta de reductionism. Atunci cand
ambitioneazd sda defineascd simbolul, antropologia,
psihanaliza, structuralismul, iconologia s. a. adopta
comportamentul stiintelor exacte. Asa cum urmeaza sa arat,
reductionismul solutiilor se explica printr-o fidelitate
accentuatd a acestor discipline umaniste fatd de propria
metoda in dauna obiectului cercetat, a simbolului. Se poate
vorbi de un ,narcisism” metodologic. De asemenea, acest
reductionism se datoreaza tensiunii dintre caracterul
fatalmente limitat, perspectival al interpretarii pe care ele o
pot oferi in mod legitim si pretentia de a formula o explicatie

literatura filosoficd a post-modernititii. Ea a activat dezbaterile in jurul
criteriilor de clasificare sau a indecidabilititii semantice. A se vedea Eco,
Umberto, ,,Anti- Porfiriu”, in Vattimo, G. Rovatti, P. A., op. cit, pp. 47-
73, Derrida, Jacques, Diseminarea, Editura Univers Enciclopedic,
Bucuresti, 1997, pp. 95-115, Deleuze, G. Guattari, F., Rbizome, Edition
de Minuit, Paris, 1976.
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universala pentru comportamentul simbolurilor.

Acest tratament inadecvat afecteaza simbolul ca
obiect al cercetarii, in primul rand structura sa diadici, in
care expresia si semnificatia simbolice, desi indisociabile,
sunt ireductibile una la cealaltd.> De exemplu, psihanaliza
freudiand reduce expresia simbolica la semnificatia ei, adica
la continut. In ochii psihanalistului, simbolul nu este decét
simptom, adica manifestarea deghizata a continuturilor
inconstiente refulate. Dar, expresia- simptom nu este decat
continut incifrat pentru a insela vigilenta cenzurii si a
parveni netraumatic constiintei, iar intre continutul latent si
continutul manifest nu este decat o deosebire de grad.

La polul opus, structuralismul reduce semnificatia la
expresie. In zelul siu nivelator, structuralismul aplicd
simbolului explicatia pe care o aplica tuturor celorlalte
forme semnificative. Pentru structuralist, sensul semnelor,
miturilor, simbolurilor, discursurilor decurge mecanic din
regulile de organizare a elementelor discrete ale expresiei.
Sensul e reductibil la combinatorica elementelor
semnificante, la sintaxa lor.

Psihanaliza si structuralismul reprezinta capetele
intervalului in interiorul caruia evolueazid intreaga gama a
reductionismelor. Simbolul e definit pe rand ca ,semn”,
Lsimptom”,  figura a limbajului”, ,figura a imaginarului”,
yindividuare a unui arhetip al inconstientului colectiv”, ,fapt
social”, ,fapt antropologic”, etc. Din punctul meu de vedere,
toate aceste teorii se dovedesc simplificatoare, unilaterale,

3 Am folosit ca reper metodologic etimologia cuvantului ,,simbol”,
acceptia originard a termenului, elocventd pentru o corectid descriere a
morfologiei acestui dispozitiv de semnificatie si pentru intelegerea
caracterului remarcabil al coeziunii organice, ,,participative” dintre partile
sale, neintalnit in cazul altor semne. A se vedea infra, cap. 1, p. 18 si urm.
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intrucat tradeaza natura simbolului (morfologia si functiile
sale proprii).

Nu in ultimul rand, reductionismul afecteazi
legatura dintre expresie si semnificatie, coeziunea interna a
simbolului. Legdtura nu mai e privita ca legaturd organica,
ca intrupare a semnificatiei ori ca sublimare a expresiei, ci ca
legatura mecanica, artificiala, conventionala, la limita,
arbitrara. Semiologia a sldbit coeziunea simbolicd prin
tratarea simbolului ca semn conventional intre altele. Ceea
ce distinge simbolul, insa, este echivocul semantic; semnul
simbolic trimite la sine insusi si totodatd la altceva, mai
precis, trimite la sine in masura in care trimite la altceva;
desi principial diferite, expresia participd ,ontologic” la
continutul semnificativ, care parvine experientei in mod
necesar numai ca expresie, ca simbol. Legatura simbolica
tine laolalta pana la identificare cele doua parti ireductibile.
Coeziunea devine evidenta tocmai in cazul unor elemente
greu de conciliat, eterogene. Logica alcatuirii interne a
simbolului incalca principiul identitatii, anuntand un tip de
inteligibilitate meta-discursiv ce va fi evidentiat de functiile
simbolului.

Trebuie elucidat motivul de fond al acestor
reductionisme, care trebuie cautat nu in demersurile
particulare ale acestor orientari teoretice sau in preferintele
cercetatorilor. Motivul trebuie cdutat in presupozitiile pe
care cercetdtorii si teoriile lor le impartasesc. Nu ceea ce 1i
diferentiazd  explicd  reductionismul interpretarilor
simbolului, ci reteaua de idei care articuleazd mentalitatea
careia 1i apartin. O serie de valorizari, accente, distinctii
conceptuale, idiosincrazii, atasamente sunt reperele care
circumscriu cadrele unei civilizatii, in cazul discutat,
orizontul lumii moderne occidentale.

Extras din volumul: Cojanu, D. (2019).
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Daca sursa reductionismelor nu rezida in
interpretarile insele, inseamna ca trebuie cautatd mai adanc.
Presupozitiile viziunii moderne despre lume regleaza
raporturile omului cu realitatea, subzista latent in textura
tuturor faptelor umane, a tuturor eforturilor de cunoastere si
creatie, orienteaza abisal, subliminal preferintele artistilor si
teoreticienilor. Discrete, insesizabile si neconstientizate in
formele particulare de activitate, dar omniprezente,
presupozitiile mentalitatii moderne modeleaza si teoriile
recente despre simbol, determinandu-le inexorabil puterea,
dar si limitele de intelegere.

Putem deduce cd teoriile moderne procedeaza
reductionist pentru ca incearca sa rationalizeze simbolul, sa-
1 adapteze modului modern de intelegere si presupozitiilor
pe care se intemeiaza. Altfel, tinand seama de structura pe
care o indica etimologia numelui“ sdu si de comportamentul
corelativ, simbolul risca sa ramana ininteligibil.

La randul ei, structura simbolului reclamd o
ontologie scalard, intrucat, prin natura lor, expresia si
semnificatia raman ireductibile conceptual, desi solidare
functional. Consecventa propriilor presupozitii, mentalitatea
moderna va respinge ideea unei lumi eterogene calitativ, a
unor registre ontice ireductibile si, implicit, a unui simbol in
acceptie etimologici. Intelesul etimologic este aplicabil
numai simbolurilor traditionale in care expresia este
accesibila experientei, iar semnificatia trimite la o realitate
transcendenta. Modernitatea, contestand transcendenta, s-a
straduit sa  rationalizeze  simbolul stramutandu-i
semnificatia in planul experientei. Pentru modern, simbolul,
ca orice semn, nu poate trimite decat la un lucru (obiect al

4 Termenul grec ,,symbolon” este o substantivizare a verbului ,,sym-
ballein”. Despre semnificatia originard a simbolului, vezi infra, p.18.

12

Extras din volumul: Cojanu, D. (2019).
Ipostaze ale simbolului in lumea traditionala.
lasi, Romania: Lumen.



IPOSTAZE ALE SIMBOLULUI IN LUMEA TRADITIONALA

experientei exterioare) sau la un gand ori sentiment (obiect
al experientei interioare). In intelesul etimologic si
traditional, legitura expresie-semnificatie se realiza pe
verticala determinatd de diferenta ontologica in virtutea unei
participari organice. Gandirea filosofica antica si medievala
a numit aceasta participare methexis (Platon) sau analogia
entis (Toma din Aquino).

Metodologia interpretarii simbolului va castiga in
acuitate daca, sprijinindu-se pe morfologia dezvaluita de
etimologie, va identifica intre conditiile de posibilitate ale
simbolizarii si pe aceea a angajarii interpretului (individual
sau colectiv) fatd de o ontologie scalard. Contrar opiniei
marxiste, valorile spirituale, culturale, metafizice nu sunt
periferice in economia unei culturi. Si acest lucru este valabil
nu doar pentru civilizatiile traditionale, ci si pentru cea
moderna. Max Webers a ardtat cum valorile spirituale,
religioase si morale le intemeiazd pe cele politice,
economice, materiale.

Mutatiile fundamentale pornesc de la nivelul
spiritual, al ideologiilor, al suprastructurilor, cum ar spune
Marx. Asa ca teza lui Weber este exact opusul celei a lui
Marx. Valorile spirituale nu sunt derivate si nici superflue,
sunt constitutive vietii oamenilor si a culturilor. Iar
importanta valorilor metafizice in constituirea viziunii unui
individ sau a unei civilizatii e decisivd. Ele influenteaza
hotérator felul nostru de a evalua.

De aceea, ipoteza de baza a cercetirii e ca
simbolizarea sub toate aspectele, cognitiv, expresiv, operativ
depinde de un mod de evaluare, depinde de valori, depinde
de presupozitii. Structura simbolului (coeziunea dintre doua

5> Weber, Max, Efica protestanti si spiritul capitalismnlni, Editura Humanitas,
Bucuresti, 2003.
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elemente mutual ireductibile — expresia si semnificatia) e un
indiciu despre faptul ca ele apartin unor registre
fundamental diferite ale realului. Deci, preconditia ca
simbolul s ramana intreg, neaplatizat, neredus, este ca cel
care 1l foloseste si se raporteaza la lume si prin intermediul
sau sa accepte o viziune scalara si ierarhizata a realitatii.

Mentinand simetria, pentru o asemenea interpretare,
spiritualul intemeiaza materialul, transcendentul intemeiaza
lumea experientei — natura, semnificatia simbolului este
prioritara fata de expresia simbolicd, ea da felul specific de a
fi al simbolului, eficacitatea lui si coeziunea paradoxala
dintre cele douda elemente ale sale intre care nu exista
masura comuna.

De aceea, perspectiva mea polemizeaza cu toate
teoriile care fac din simbol un simplu semn, o conventie, un
fapt social, o figura a limbajului sau a imaginarului, atentand
la structura lui. Simbolul e expresia exemplara, eminenta a
unitatii in diversitate, a unei armonii dinamice si creatoare.
Acesta este paradoxul unitatii in dualitate pe care il creeaza
dubla naturad (si identitate) a oricarui simbol care este el
insusi si totodata altceva. Teoriile moderne, sprijinindu-se
pe presupozitile omului modern, reduc unitatea in
diversitate a structurii simbolului la omogenitate, ignorand
sdiferenta ontologica” si ,analogia entis”. Din dorinta de
claritate si univocitate, modernitatea practici o ontologie
reductiva si omogenizatoare.

Cand Levi-Strauss incearcd sd ofere o explicatie
pozitivi pentru eficacitatea pe care o au simbolurile® in
vindecarile miraculoase obtinute prin practicile samanilor,
el se raporteaza la o ontologie de referinta omogena, asa cum

6 Levi-Strauss, Claude, Antropologia structurald, Editura politicd, Bucuresti,
1978, cap. 11, Efacitatea simbolicd, pp. 221-246.
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e consfintita de fizica moderna. De aceea, singura explicatie
pe care o giseste pentru eficacitatea simbolurilor este
sugestia colectiva. Felul sidu de a vedea lumea, care depinde
de felul oficial de a vedea lumea al contemporanilor sai, il
impiedica sa priveasca prin ochii celui care opereaza cu
ajutorul simbolului. Ontologia sa de referinta ii limiteaza
capacitatea empatica. Structuralismul nu este hermeneutica.

Jean Borella a explicat eficacitatea procedeelor
magice prin notiunea de ,cauzalitate simbolica”: ,,...ceea ce
refuza epistema (in intelesul lui Foucault’, n. m.) moderna
este tocmai ceea ce noi propunem sub numele de cauzalitate
simbolicd sau semanticd, adica eficacitatea continutului
inteligibil al semnului. Axioma conform céreia un anume
semn aduce cu sine sanatatea tocmai intrucat o semnifica
direct sau indirect, in virtutea unei analogii sau inrudiri de
naturd semanticd intre semn si continut, este indisociabil
legati de conceptia traditionald despre faptul simbolic. In
riturile sacre, in astrologie, in operatiile alchimice, nu
actioneaza atat forte oculte, cat puterea specifica
similitudinilor inteligibile, relatiile semantice ale expresiei
care unesc semnele si lucrurile in felul in care sacramentele
crestine nu produc in mod magic ceea ce semnifica, ci pentru
ca forma simbolicd participdi in mod real la fiinta
referentului ei, impartasindu-se, prin urmare, din virtutea
lui.”s

Pe baza identificarii unei ontologii de referinta
adecvate devine posibild o interpretare a simbolului care sa
i restituie dimensiunea metafizici. Noi, modernii, avem
libertatea sa reducem semnificatiile metafizice ale miturilor

7 Foucault, Michel, Cuvintele s lucrurile, Editura Univers, Bucuresti, p. 40.
8 Borella Jean, Criza simbolismului religios, Editura Institutul European,
Tasi, 1995, p. 15.
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si simbolurilor la codificari culturale ori care tin de ideologii
religioase particulare, dar omul traditional nu le privea asa;
miturile si riturile erau eficiente pentru ca le intelegea altfel.
Transcendentul era prezent in viata sa si el era interesat ca
puterile din inalt sa fie prezente si binevoitoare pentru ca,
pentru el, lumea era mai ampla, realitatea nu se limita la
orizontul experientei senzoriale.

In acest studiu am si incerc si recuperez simbolul
investigand ipostazele sale exemplare si functiile sale majore
care il faceau eficace pentru omul traditional : o functie
cognitivd, in special rolul pe care i indeplinea in
cunoasterea metafizica, o functie expresiva, rolul imaginilor
cu semnificatie metafizica in arta sacra si o functie operativa
identificabila in sustinerea anumitor institutii specifice lumii
traditionale, in rezolvarea problemei teologico-politice si in
agregarea vietii comunitare. Totodati, urmaresc sa
demonstrez ca gandirea simbolicd nu este un rudiment al
gandirii conceptuale ori o timida prefigurare a ei, ci o alta
maniera de a intelege lucrurile, de a privi omul si raporturile
sale cu lumea, de a evalua, o variantd de inteligibilitate
alternativa si complementara discursivitatii, pe care nu o
respinge exclusivist, ci o sustine si o potenteaza.
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