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Introducere

Intreaga istoric a umanitatii este o serie de violente si
exproprieri. Nedreptitile se ,,Zn#ind’ asupra intregii istorii a
lumii. Cu totit suferim din cauza unora dintre aceste
nedreptiti si ne bucurdim de consecintele altora. Dupid cum
observa George Sher!, , pentru (aproape) orice persoand pregentd
P, este probabil sa existe incorectitudini morale (wrongs) trecute care
an avut consecinte benefice pentru P, dar vatdamadtoare pentru altii §i,
de asemenea, alte incorectitudini trecute care au avut consecinte
vdtdmatoare pentru P, dar benefice altora”.

Ce ar trebui facut cu privire la aceste nedreptati
trecute? Ar trebui ele rectificate toate? Chiar daci ar trebui,
ar fi practic imposibil. Ar trebui dect rectificate doar o parte
dintre ele? Daca da, atunci cum ar trebui sa stabilim criteriul
dupd care vom alege ce nedreptiti #rebuie rectificate i ce
nedreptati nu trebuie rectificate?

Indreptarea nedreptitilor trecute ridici numeroase
probleme (atat practice, cat s§i teoretice), ceea ce nu
inseamna cd ar trebui sd se renunte intru totul la incercarile
de rectificare.

Tema lucrarii de fatd o va constitui chiar dreptatea
rectificativd, adicd acel tip de dreptate preocupat, in primul
rand, de repararea nedreptatilor trecute. Voi analiza
problemele pe care le ridicd acest tip de dreptate (discutand
argumentele si contraargumentele care se aduc rectificarii in
genere) si vol incerca sa arat cd are sens si se vorbeasca
despre dreptatea rectificativa ca un tip de dreptate de sine
statitor, care nu poate fi redus la alte tipuri de dreptate
(cum ar fi cea distributiva) si care nu indeplineste doar un

! George Sher, ,,Ancient Wrongs and Modern Rights”, Phzlosophy
and Public Affairs, vol. 10, no. 1, 1981, p. 5.

11



Introducere
Dreptate rectificativa in context intergenerational
Bucurenciu Monica Maria

www.edituralumen.ro wwwe librariavi aoclglnica Maria BUCURENCIU

rol auxiliar, de sustinere a dreptatii distributive sau a
drepté}ii in transferuri.

In categoria politicilor rectificative voi cuprinde atat
politicile restitutive (unde intrd si compensarile de diferite
forme), cat st pe cele de actiune afirmativa sau pe cele de
nreparatie” simbolica?2. Nu existd un acord cu privire la
includerea tuturor acestor tipuri In categoria politicilor
rectificative. Anumiti autori, precum Adrian Miroiu?,
considera, spre exemplu, ca politicile restitutive si politicile
de actiune afirmativa fac parte din doua sfere diferite. Ceea
ce au in comun este cd ambele (atat dreptatea restitutiva, cat
si discriminarea pozitivd) incearcd sa anuleze consecintele
negative ale unor nedreptiti trecute. Pe de altd parte insa,
discriminarea pozitivi nu a fost ganditd pentru a permite
unui grup de oameni si obtind mai mult dintr-un bun (fie
cd acel bun este educatia sau asistenta medicald, ori anumite
libertati), asa cum este cazul cu politicile restitutive.
Politicile de discriminare afirmativa au fost gandite pentru a
face ca un anumit bun sad capete valare intr-o anumita
comunitate. Nu se pune problema oferirii unei ,,cantititi”
mai mari de educatie rromilor, ci aceea a cresterii
importantei pe care o are educatia in comunitatea rromad,
astfel incat membrii acesteia sa poatd beneficia de pe urma
ei. In cazul dreptitii restitutive, in opinia lui Adrian Miroiu?,
ceea ce se urmareste este a furniza o cantitate mai mare

2 Problema rectificirii nedreptitilor din perioada comunista este
consideratd de unii autori ca reprezentand o problemd de sine
statatoare, ce nu ar trebui tratatd in cadrul unor teorii generale mai largi.
Adrian Miroiu propune in acest caz folosirea termenului de ,,dreptate
restitutiva”, iar Elster, pe cel de ,,dreptate tranzitionala”.

> Adrian Miroiu, ,,Filosofie fara haine de gala”, All Educational,
Bucuresti, 1998, p. 285.

* Miroiu, op. cit., p. 285.
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dintr-un anumit bun membrilor unei comunitati. O altd
diferentd este c4, in general, dreptatea restitutiva se referd la
bunuri cat se poate de concrete (case, pamanturi etc.), in
timp ce discriminarea pozitiva se preocupd de repararea
unor nedreptdti mai putin concrete’.

Dar sunt si autori care nu vad nici o separare intre
cele douda sferes. Atat discriminarea pozitivad, cat si
restitutiile de proprietiti incearcd sid repare anumite
nedreptiti facute in trecut §i reprezintd amandoud o fatetd a
aceleiasi monede. Aceasta este abordarea pe care o voi
adopta in lucrarea de fatd: voi considera atat actiunile
afirmative, cat i politicile restitutive sau reparatiile
simbolice ca fiind ,,sub aceeasi umbreld’, in virtutea unei
caracteristici pe care o au in comun: §i anume, incercarea de
indreptare a unor nedreptati trecute.

Discutia pe care o voi face se va axa, in primul rand,
pe analiza politicilor restitutive $i a reparatiilor simbolice, si
mai putin pe aceea a actiunii afirmative (aceasta va fi
mentionatd numai in masura in care pune probleme noi,
specifice, ideii de dreptate rectificativa).

Voi pleca de la analiza principiului rectificarii aga cum
apare acesta in teoria lui Nozick si voi analiza abordarea
clasici cu prvire la rectificare, si anume, abordarea
contrafactuala. Nu consider insd ca o respingere a abordarii
contrafactuale echivaleaza cu o respingere a rectificarii in
genere. Pe de alta parte insa, ,,Un anumit grad de acceptare a

> Adrian Miroiu considera ca importantd aceastd separare pentru
cd, dacd aceasta este acceptatd, problema dreptatii restitutive devine
independentd, din punct de vedere logic, de cea a altor proceduri
reparatoril.

¢ Dintre autorii pe care ii discut in cadrul lucririi, George Sher
intra in aceasta categorie.
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aborddrii lui Nogick este aproape inevitabild pentru orice apdrdtor al
reparatitlor istorice’”.

Asa cum am spus, una din tezele principale ale
lucrarii va fi aceea cd are sens sa se vorbeasca despre
dreptatea rectificativd, ca fiind o altd categorie a dreptatii,
aldturi de cea distributiva si cea in transferuri, spre exemplu.
In acest sens, vol Incerca sa critic teoriile unor autori
precum Gosseries® (care considerd ca toate problemele de
dreptate rectificativa sunt, de fapt, reductibile la probleme
de dreptate distributivd) sau Elster? (care merge pe o idee
asemanatoare cu Gosseries, pentru cd, in viziunea sa, nu e
posibila o responsabilitate colectivd, atat de necesara
politicilor de rectificare). Pe de altd parte, voi Incerca si ma
folosesc in argumentarea mea de teorii precum cea a lui
Waldron!® (care considera ca rectificarea este independenta
de problemele distributive, pentru cd, de fapt, are o laturd
simbolicd foarte importantd din punct de vedere identitar).
Prin politicile rectificative, de cele mai multe ori se
recunoaste cd un grup a suferit nedreptiti de pe urma
actiunilor altui grup, iar aceasta recunoastere structureazd
relatia dintre grupuri si devine necesard, dacd se vrea
respectarea zdentitatii grupului care a suferit nedreptatea.

7 Jeremy Waldron, ,,Superseding Historic Injustice”, Ethics, vol.
103, no. 1, 1992, p. 17.

8 Axel Gosseries, ,,Intergenerational Justice. Probing the Assumptions,
Exploring the Implications”, Université catholique de Louvain, Faculté des
sciences philosophiques, promoteur Phillipe Van Parijs, 1999-2000.

O apud. Axel Gosseries, ,Intergenerational [ustice. Probing the
Assumptions, Exploring the Implications”, Université catholique de Louvain,
Faculté des sciences philosophiques, promoteur Phillipe Van Parijs,
1999-2000.

10 Jeremy Waldron, ,,Superseding Historic Injustice”, Ethics, vol.
103, no. 1, 1992.
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Trebuie sd mentionez, de asemenea, cd voi analiza, in
primul rand, rectificarea unor nedreptati zstorice, adicd a unor
nedreptiti suficient de vechi incat si ridice probleme
transgenerationale (nici cei care le-au savarsit si nici cei care
le-au suferit in mod direct nu mai sunt in viata).

Vo1 incerca si argumentez cd4 in acest context
transgenerational nu se poate vorbi cu sens despre dreptate
rectificativa, decat daca se accepta ideea de drepturi
colective, pe de o parte, si aceeca de responsabilitate
colectivd, pe de altd parte. In acest sens, vol analiza in
cadrul lucririi mai multe teorii cu privire la responsabilitatea
colectiva si cu privire la drepturile colective. Ma voi situa
alaturi de Raikka!! (acesta sustine o variantd contemporand
a teoriet lui Jaspers cu privire la ,,vina metafizicd”), in ceea ce
priveste responsabilitatea colectiva, si alaturi de Kymlickal?,
in ceea ce priveste drepturile colective (Kymlicka sustine ca
se poate vorbi despre drepturi colective si cd acestea pot fi
acceptate chiar si de o teorie liberala).

Lucrarea isi propune, de asemenea, sa discute ce s-ar
putea face efectiv pentru repararea nedreptitilor trecute.

Odatid ce se accepta necesitatea de a face ceva, apar
problemele cu privire la ce anume $i cum anume ar trebui facut.
Waldron spunea, cu privire la nedreptitile pe care colonistit
albi le-au facut amerindienilor, ca ,,s#m cu totii ce ar trebui sa
gandim despre ele: aceste nedreptiti trebuie studiate si condamnate,
rememorate 5i deplanse. Dar moralitatea este ceva ce tine de practica si
Judecdtile cn privire la drept 5 nedrept, ca toate judecditile morale,
an implicatii asupra felulni in care actiondn’”13.

11 Marion Smiley, ,,Collective Responsibility”,

http:/ /plato.stanford.edu/entries/collective-responsibility /#1

12 Will Kymlicka, ,,Multicultural Citizenship”, Oxford University
Press, Oxford, 1995.

13 Waldron, op. cit., p. 4.

15



Introducere
Dreptate rectificativa in context intergenerational
Bucurenciu Monica Maria

www.edituralumen.ro wwwe librariavi aoclglnica Maria BUCURENCIU

Cine ar trebui sia suporte costurile reparatiilor
nedreptitilor trecute, mai ales dacd cei care le-au ficut nu
mai sunt in viata? Cum ar trebui stabilit ¢77 sd primeasca cei
care au fost nedreptititi? Ambele intrebari ridicd probleme
numeroase, insd existenta acestor probleme nu presupune
renuntarea definitiva la ideea de dreptate rectificativa.

Trebuie avut in vedere, de asemenea, ca diferitele
argumente care se dau atat in favoarea, cat si impotriva
politicilor rectificative nu sunt fate argumente de tip moral,
ci sunt st argumente juridice sau pragmatice!. In analiza pe
care o vol face insd, imi voi indrepta, in mod evident,
atentia asupra argumentelor morale, si mai putin asupra
celorlalte tipurt.

14 Un exemplu de argument juridic adus in favoarea rectificirii a
fost folosit in cazul amerindienilor, pentru a justifica restituirile unor
pamanturi de care acestia fuseserd expropriati. in 1790, Congresul a
adoptat un act care cerea ca toate transferurile de pamant de la amerindieni
citre oricare alte persoane si fie aprobate de guvernul federal. Insi pana in
acel moment, exproprierea era deja o practica veche de doua secole. Atunci
cand s-a pus problema restituirii pimanturilor, lucrurile pareau clare intr-o
privinta: in cazul pamanturilor amerindienilor, orice titlu care fusese obtinut
fard aprobarea explicitd a guvernului federal era considerat nul. Un alt
argument juridic a fost adus si in cazul restitutilor postcomuniste ale
caselor nationalizate din Romania. Legea nr. 112/1995 prevedea restitutia
in natura doar pentru acele cladiri nationalizate cu respectarea decretului nr.
92/1950 (,,cu titlu”), si doar in acele cazuri in cate fostilor proprietati le
fusese permis de catre autorititi sa continue a locui, in postura de chiriasi ai
statului, in respectivele cladiri. Chiriasilor care ocupau celelalte imobile
nationalizate le-a fost permis si le cumpere, la valoarea contabili. De
obicei, argumentele pragmatice sunt folosite mai degraba impotriva
rectificarii, decat in favoarea acesteia, mergandu-se pe ideea cd de cele mai
multe ori rectificarea presupune costuri destul de mari, atat de informare,
cat si de aplicare. Argumentele pragmatice insa se pot referi si la argumente
de tipul celor care au fost folosite iIn Romania pentru a grabi procesul
rectificarii: dacd Romania vrea si poata beneficia de pe urma aderarii la
diferite organisme internationale (Uniunea Europeani, Consiliul Europei),
va trebui sa rezolve problema restitutiilor postcomuniste.

16



